
知识产权保护强度与中国的

高新技术产品进口
①

魏　浩
（北京师范大学经济与工商管理学院）

【摘要】本文利用１９９６～２０１０年中国与１０５个贸易伙伴国的双边数据、世界

１０６个贸易国之间的双边大样本数据，基于高新技术产品整体进口、９类高新技术
产品进口的视角，实证分析了国内专利保护强度对中国高新技术产品进口的影响。
研究结果发现，从整体上来看，中国国内专利保护程度的提升会增加高新技术产品
的进口，但是这种效应对于从专利保护指数较低国家、发展中国家的进口更明显；
中国国内专利保护强度提升对高新技术产品进口的促进效应高于世界平均水平；中
国专利保护强度提升会显著提高进口产品广度和进口产品数量；中国国内产权保护
程度提升对中国从发达国家进口航空器材、电子通信设备、医药制品、科学设备、
电力机械、化学材料、武器与军用设备的促进作用是显著的正效应。本文使用工具
变量对内生性问题进行了处理，稳定性检验也表明回归结果是稳健的。
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一、引言及文献述评

经过３０多年的发展，我国经济已经成为世界第二大经济体，与此同时，我国经济也开
始进入一个新的发展阶段，经济发展与资源环境的矛盾日趋尖锐，加快转变经济发展方式和
调整经济结构刻不容缓，产业结构调整面临阵痛期。对于处在转型升级关键时期的中国经济
来说，进行产业结构调整是大势所趋，也是加快经济发展方式转变的主动选择。高新技术产
品进口是获取国外先进技术与科学知识的重要途径之一，产业结构转型升级关键在于技术进
步，因此，大量进口国外的高端技术产品可以促进国内技术进步，进而加快产业结构转型升
级的速度。
高新技术产品是指技术密集度和知识密集度较高的产品。高新技术产品的研发密度较

高，高新技术产业所拥有的关键技术开发难度较大，因此，需要强有力的专利保护，免受侵
权。专利为一项发明创造提供了排他性的权利和法律保护，并且为发明人和设计人提供了从
该发明中获取收益的专有权力，从而使得人们有足够的激励开发具有自主知识产权的科技与
发明，从这个角度讲，专利可以促进发明与创新。一般认为，专利保护对科技创新具有显著
的促进作用。
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专利保护强度能够影响高新技术产品贸易。如果一个国家能够为贸易伙伴提供强有力的
专利保护，那么贸易伙伴就会放心地向这个国家出口高新技术产品，而不用担心遭受侵权，
即使遭受侵权也会得到合理补偿；相反，如果一个国家的专利法规不健全、执行强度松散，
那么生产创新性产品与核心技术产品的外国企业向这个国家的出口将存在很多顾虑，不利于
这个国家高新技术产品的进口。Ａｒｏｒａ（２００９）向 ＷＩＰＯ （世界知识产权组织）提供的一份
报告陈述了知识产权保护与高新技术产品贸易的关系，他认为发展中国家可以通过加强自身
的知识产权保护以增加在发达国家的高新技术产品进口。Ｉｖｕｓ（２０１０）通过分析发展中国家
的专利保护如何影响发达国家对他们的出口，得出加强专利保护对于高新技术产品贸易尤其
重要的结论。他的实证结果表明，在改善专利保护之后，发展中国家对专利敏感产品的进口
增加了８．６％，专利敏感产品主要指高新技术产品，例如，医药品、专业设备和科技设备。
发展中国家加强知识产权保护，不仅可以增加高技术产品的进口，而且可以增加来自发达国
家的技术转移。跨国公司进行技术转移时对于东道国的知识产权保护非常敏感。由于知识产
权保护薄弱的国家不能保障专利持有者 （主要指跨国公司）的追索权，而知识产权保护完善
的国家可以有效防止专利侵权，可以吸引总部设在发达国家的跨国公司通过专利权使用费和
研发投资，前来生产和销售高技术产品，从而对于加强知识产权保护的国家会增加技术转移
（Ｂｒａｎｓｔｅｔｔｅｒ等，２００６）。Ｂｒｉｇｇｓ（２０１３）发现两个国家之间专利保护程度的差距会影响贸易
量，尤其是从发达国家流向发展中国家的高新技术产品出口，他认为不仅进口国的专利保护
很关键，出口国的专利保护强度同样很重要，因此用两国的专利保护差距作为关键因素研究
对贸易的影响。总之，进口国的国内专利保护强度在促进高新技术产品进口贸易中起着十分
重要的作用。
其实，进口国的专利保护对贸易有两种相反作用：市场扩张效应和市场势力效应。市场

扩张效应是指进口国加强专利保护可以防止本国企业模仿外国产品，从而使得消费者减少对
本国产品的需求，同时增加对外国产品的需求，因此，有利于进口增加。而市场势力效应是
指专利保护加强了专利持有者的垄断势力，外国企业通过提高价格、减少出口量以获取垄断
利润。一般说来，大多数学者认为市场扩张效应大于市场势力效应，进口国加强专利保护会
增加进口量 （Ｙａｎｇ和 Ｈｕａｎｇ，２００９；Ｓｍｉｔｈ，１９９９）。
进口国较高的模仿能力、薄弱的知识产权保护会对进口高新技术产品造成一定的壁垒

（Ｓｍｉｔｈ，１９９９），而中国企业被公认为模仿能力很强，从而对外国的专利持有者造成了很大
威胁，而且这种把自身的专利权暴露于被模仿的威胁之下的风险，也随着与中国的贸易关系
的深入而上升 （Ｈｕ，２０１０）。如果中国加强专利保护，那么，就有可能效消除外国企业的顾
虑，从而吸引更多高新技术产品进口。
中国政府正在努力改善国内专利保护。中国政府不断完善专利法并加入一系列国际专利

公约，为国外专利提供强有力的保护。迄今为止，中国已经加入了所有８个最具有广泛影响
力的知识产权国际公约①。Ｐａｒｋ （２００８）的一份详细调查显示：在１９９０～２００５年期间，中
国的专利保护情况不断改善，从１９９０年以来，由于对先进知识技术的渴求，中国的知识产
权体系和提供的专利保护不断提高，到２００５年专利保护指数达到４．０８ （满分是５）的较高
水平，在所研究的１２２个国家和地区里处于前２７％；中国的专利保护指数不断上升，从

１９９５年的２．１２上升到２０００年的３．０９，２００５年进一步上升到４．０８。
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中国的专利保护取得了很大的成就。近几年，中国专利的申请量快速增长，２００９年专
利申请量居世界第三 （Ｇｏｄｉｎｈｏ和Ｆｅｒｒｅｉｒａ，２０１２）。Ｈｕ和Ｊｅｆｆｅｒｓｏｎ （２００９）通过分析中国
专利申请的爆炸式增长，指出背后的原因主要是Ｒ＆Ｄ密集度的提高、ＦＤＩ的增长、专利法
修订以及产权制度改革。自从中国１９８６年通过第一部专利法以来，专利申请数量以每年

１５％的速度增长；从１９９２年中国首次修订专利法并延长专利保护期限之后，外国个人和企
业在中国的专利申请量以每年２２％的速度增长；２０００年为加入 ＷＴＯ做准备，中国第二次
修订专利法以更好地履行 《与贸易有关的知识产权协议》 （简称ＴＲＩＰｓ），做了有利于专利
持有人的修订，例如，法律允许专利持有者在诉讼之前禁止他人使用其专利，国有企业与非
国有企业在法定损害赔偿方面有同等权利；２０００年第二次修订专利法以来，国内外的专利
申请数量年均增长２３％。要注意的是，虽然中国的专利申请量以惊人的速度增长，但是中
国的专利保护强度尤其是实际执行力度远远没有达到书面法规的要求，所以在衡量中国的专
利保护强度时，需要同时考虑名义上的保护和实际的执行力度。
从贸易数据来看，中国从１９９６～２０１０年的高新技术产品进口不断增加，年均增长率为

２０％。中国在提高专利保护方面的努力是否显著增加了高新技术产品的进口呢？中国的高新
技术产品进口增长是否是由于专利保护加强引起的呢？本文将对此问题进行实证研究。与已
有文献相比，本文的贡献是：第一，本文的研究只针对高新技术产品进口，而高新技术产品
进口是一个国家尤其是发展中国家获得国外先进技术知识的重要途径，因此，本文具有重要
的政策意义。第二，研究对象更加科学和细化。本文将高新技术产品界定为Ｒ＆Ｄ密度较高
的产品，根据欧盟统计局提供的高新技术产品名单确定了３１９种 ＨＳ六位码的产品，并汇总
为９类产品。第三，本文所用数据是大样本数据。本文使用的数据是１９９６～２０１０年期间中
国与１０５个贸易伙伴国之间的样本 （１５７５个样本）、１０６个国家之间的样本 （１６６９５０个样
本）。第四，本文使用科学的工具变量对内生性问题进行处理，同时验证了回归结果的稳
健性。

二、计量模型

本文将在借鉴传统引力模型的基础上引入专利保护因素以研究其对高新技术产品进口贸

易的影响。本文借鉴Ｂａｌｄｗｉｎ和 Ｔａｇｌｉｏｎｉ（２００６）的模型框架。假设在一个完全竞争市场
里，全球共有Ｊ个国家，下标为ｊ＝１，２，…，Ｊ。ｊ国生产ｎｊ 种产品，全球共有∑Ｊｊ＝１ｎｊ 种
产品。从ｉ国进口ｎｉ种产品到ｊ国，进口价格为ｐｉｊ，进口量为ｑｉｊ，其中ｐｉｊ可能为零。ｊ国
从ｉ国进口的每种产品的价值等于在该产品的支出份额与总支出的积：

ｐｉｊｑｉｊ ＝ｓｈａｒｅｉｊＥｊ （１）

支出份额定义为：

ｓｈａｒｅｉｊ ＝ ｐｉｊ
Ｐ（ ）ｊ

１－ε
（２）

其中，ε＞１是产品之间的替代弹性，Ｐｊ是ｊ国的理想价格指数，定义为Ｐｊ （＝ ∑
Ｊ

ｉ＝１
ｎｉｐ１－εｉ ）ｊ

１
１－ε。

值得注意的是，当ｉ≠ｊ时，ｊ国从其他国家进口；当ｉ＝ｊ时，ｊ国消费本国生产的产品。当完全
竞争市场达成均衡时，ｉ国的出口价格 （ｊ国的进口价格）为ｐｉｊ＝μτｉｊｐｉ，其中，成本加成比率

μ＝１，τｉｊ是贸易成本，且有：
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τｉｊ
＝１　ｉ＝ｊ
＞１　ｉ≠｛ ｊ

把ｊ国从ｉ国进口的每种产品加总：

Ｍｉｊ ＝ｎｉｐｉｊｑｉｊ （３）

把式 （１）、式 （２）代入式 （３），可以写成：

Ｍｉｊ ＝ｎｉ（ｐｉτｉｊ）１－ε
Ｅｊ
Ｐ１－εｊ

（４）

在市场出清的条件下，ｉ国必须调整价格以使得本国的总产出等于全球所有国家 （包括
本国）的总支出，即：

Ｙｉ＝∑
Ｊ

ｊ＝１
Ｍｉｊ （５）

其中Ｙｊ是ｉ国的总产出。式 （５）可以表达为：

Ｙｉ＝ｎｉｐ１－εｉ ∑
Ｊ

ｊ＝１
τｉｊ
Ｅｊ
Ｐ１－εｊ

（６）

从式 （６）可以得到：

ｎｉｐ１－εｉ ＝ＹｉＱｉ
（７）

Ｑｉ＝∑
Ｊ

ｊ＝１
τｉｊ
Ｅｊ
Ｐ１－εｊ

（８）

其中，Ｑｉ是ｉ国的市场潜力，由所有国家的总支出Ｅｊ 和理想价格指数Ｐｊ 以及贸易成
本τｉｊ决定，从而贸易进口额的表达式 （４）可以表示为：

Ｍｉｊ＝τ１－εｉｊ
ＹｉＥｊ
ＱｉＰ１－εｊ

（９）

进一步简化为：

Ｍｉｊ＝Ｇτ１－εｉｊ ＹｉＥｊ （１０）

其中，就是引力非常量，定义为：

Ｇ＝ １
ＱｉＰ１－εｊ

正确的引力模型为 Ｍｉｊ＝Ｇτ１－εｉｊ ＹｉＥｊ，与物理中的万有引力公式很相似；其中Ｇ＝１／
（ＱｉＰ１－εｊ ）被称为引力非常量，与万有引力公式中的引力常量相对应，不过引力模型中的Ｇ
不是常数，由出口国的市场潜力Ｑｉ和进口国的理想价格指数Ｐｊ决定。这意味着引力非常量
会随着不同的进口国、出口国而变化；而且在使用面板数据时，引力非常量还会随着时间变
化。由于Ｇ＝１／ （ＱｉＰ１－εｊ ），其中Ｑｉ＝∑Ｊｊ＝１τｉｊＥｊ／Ｐ１－εｊ ，不难看出Ｑｉ的表达式直接包含贸易
成本τｉｊ，因此引力非常量Ｇ与τｉｊ相关。如果引力非常量被遗漏，则它会被包含在残差项里，
那么残差项会与贸易成本τｉｊ相关。这样得到的回归结果是有偏误的。Ｂａｌｄｗｉｎ和 Ｔａｇｌｉｏｎｉ
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（２００６）把这种偏误叫做金牌错误，也是使用引力模型时最大的错误。为了纠正因遗漏引力
非常量所造成的估计不一致，可以在引力模型中包含国家虚拟变量和时间虚拟变量。原理是
引力非常量随着不同的国家与时间而变化。

Ｂａｌｄｗｉｎ和Ｔａｇｌｉｏｎｉ（２００６）也指出了对名义变量平减不当而造成的 “银牌错误”。在引
力模型中，贸易额、出口国的总产出和进口国的总支出都是真实变量，因此需要用美国的

ＣＰＩ指数对贸易额 （一般用现价美元表示）进行平减，用各国的ＧＤＰ平减指数对总产出与
总支出进行平减。由于美国的ＣＰＩ指数和各国的ＧＤＰ平减指数都与时间相关，因此存在内
生性问题，这样得到的回归结果也是有偏误的。为了控制因平减不当而造成的偏误，可以在
引力模型中包含时间虚拟变量。总而言之，遗漏引力非常量与平减不当造成的估计不一致问
题可以通过包含国家和时间虚拟变量加以缓解。对式 （１０）两边取对数可以得到：

ｌｎＭｉｊ ＝ｌｎＧ＋（１－ε）ｌｎτｉｊ＋ｌｎＹｉ＋ｌｎＥｊ （１１）

进一步，把国家虚拟变量Ｄｃｏｕｎｔｒｙ和时间虚拟变量Ｄｙｅａｒ包含进来，将贸易成本τｉｊ替换为
所有的自然、政策、文化方面的贸易成本，式 （１１）可以改写为式 （１２）。在式 （１２）中：

ｌｎＭｉｊｔ为ｊ国从ｉ国进口额的自然对数；ｌｎＹｉｔ为ｔ时期ｉ国总产出的自然对数；ｌｎＥｊｔ为ｔ时期
ｊ国总支出的自然对数；ｌｎＸｉｊｔ为贸易成本相关变量所组成的列向量，具体所包含变量如表１
所示，而β３ 为与其维度相同的列向量；ｕｉｊｔ为非观测效应；ｅｉｊｔ为随机误差项。

ｌｎＭｉｊｔ ＝β０＋β１ｌｎＹｉｔ＋β２ｌｎＥｊｔ＋β３ｌｎＸｉｊｔ＋Ｄｃｏｕｎｔｒｙ ＋Ｄｙｅａｒ＋ｕｉｊｔ＋ｅｉｊｔ （１２）

表１ 贸易成本相关变量的具体情况

变量名称 变量解释内容

ｌｎＰＯＰｉｔ ｔ时期ｉ国总人口的对数

ｌｎＰＯＰｊｔ ｔ时期ｊ国总人口的对数

ｌｎＤｉｓｉｊ ｉ国与ｊ国之间地理距离的对数

ＷＴＯｉｔ ｔ时期ｉ国是否为 ＷＴＯ成员国，若是则取值为１

ＷＴＯｊｔ ｔ时期ｊ国是否为 ＷＴＯ成员国，若是则取值为１

ＦＴＡｉｊｔ ｔ时期ｉ国与ｊ国之间是否订立自由贸易协定，若是则取值为１

ｌｅｇａｌｉｊ ｉ国与ｊ国是否具有相同的法律体系，若是则取值为１

ｃｏｎｉｊ ｉ国与ｊ国是否地理毗邻，若是则取值为１

ｌａｎｇｉｊ ｉ国与ｊ国是否具有相同的官方语言，若是则取值为１

ｌａｎｄｉ ｉ国是否为内陆国家，若是则取值为１

ｌａｎｄｊ ｊ国是否为内陆国家，若是则取值为１

　　资料来源：人口变量的数据来自 Ｐｅｎｎ　Ｗｏｒｌｄ　Ｔａｂｌｅ　８．０，ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｒｕｇ．ｎｌ／ｒｅｓｅａｒｃｈ／ｇｇｄｃ／ｄａｔａ／

ｐｗｔ／ｐｗｔ－８．１；其他变量的数据均来自 ＣＥＰＩＩ　ＢＡＣＩ贸易数据库，ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｃｅｐｉｉ．ｆｒ／ＣＥＰＩＩ／ｅｎ／ｗｅｌ－
ｃｏｍｅ．ａｓｐ。

最后，将出口国与进口国的专利保护指数ＰＲｉｔ、ＰＲｊｔ包含进来，并且考虑时间因素得
到符合本文需求并且能够适用于面板数据的引力模型，如式 （１３）所示。

ｌｎＭｉｊｔ ＝β０＋β１ＰＲｉｔ＋β２ＰＲｊｔ＋β３ｌｎＹｉｔ＋β４ｌｎＥｊｔ＋β５ｌｎＸｉｊｔ＋Ｄｃｏｕｎｔｒｙ ＋Ｄｙｅａｒ＋ｕｉｊｔ＋ｅｉｊｔ （１３）

三、数据和样本国家

根据Ｐａｒｋ （２００８）为１２２个国家提供的１９９６～２００５年每隔五年的专利保护指数，与
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ＣＥＰＩＩ　ＢＡＣＩ贸易数据库①以及Ｐｅｎｎ　Ｗｏｒｌｄ　Ｔａｂｌｅ② 匹配，共找出１０６个国家和地区 （包括
中国在内），本文重点考察中国和贸易伙伴国的专利保护程度对中国从１０５个贸易伙伴国高
新技术产品进口的影响。

１．高新技术产品进口贸易数据
因变量为１９９６～２０１０年中国从１０５个国家的高新技术产品进口额。高新技术产品界定

为Ｒ＆Ｄ密度较高的产品，欧洲统计局 （Ｅｕｒｏｓｔａｔ）提供了九大类约两百多种ＳＩＴＣ四位码
的高新技术产品名单③。而为了与ＣＥＰＩＩ　ＢＡＣＩ数据库的 ＨＳ六位码贸易数据匹配，本文按
照联合国提供的ＳＩＴＣ－ＨＳ转化表得到３１９种 ＨＳ六位码高新技术产品。然后从ＢＡＣＩ数据
库中汇总得到１９９６～２０１０年１０６个国家 （含中国）分别关于９类产品的贸易流量，分别是：
第一类，航空器材，包括航空设备与发动机；第二类，电脑及办公设备，包括文字处理设备
与复印设备；第三类，电子通信设备，包括电子、通信、音响、微波管道、半导体等；第四
类，医药制品，包括抗体、激素与衍生物等；第五类，科学设备，包括测量仪器与医用扫描
设备等；第六类，电子机器；第七类，非电子机器，包括核反应设备等；第八类，化学材
料；第九类，武器与军用设备。
注意此处的贸易流量是有方向的，并且国家ｉ向国家ｊ的出口量不同于国家ｊ向国家ｉ的

出口量，这样得到了１６６９５０（１０６×１０５×１５）个观测值。最后筛选出进口国为中国的样本，样
本量为１５７５（１０５×１５）个观测值，得到中国从１０５个国家１９９６～２０１０年分别关于９类产品的
进口量。本文之所以使用两个数据集，目的是分析了中国的高新技术产品进口与专利保护的关
系之后，再与世界其他国家进行对比，进一步分析中国的高新技术产品进口特点。

２．专利保护指数
关键自变量为出口国与进口国历年的专利保护指数，本文采用使用最广泛的 Ｐａｒｋ

（２００８）提供的各国专利保护指数。Ｇｉｎａｒｔｅ和Ｐａｒｋ （１９９７）提供的１９６０～１９９５年１１０个国
家每五年的专利保护指数 （简称ＧＰ指数），随后Ｐａｒｋ （２００８）进一步更新到２００５年并扩展
到１２２个国家。Ｉｖｕｓ（２０１０）、Ｂｒｉｇｇｓ（２０１３）等国际学者都使用ＧＰ指数研究专利保护对高
新技术产品贸易的影响。ＧＰ指数从五个方面评定各国的专利保护程度，分别是专利保护覆
盖范围、是否为国际专利保护公约成员、专利保护期限、执行机制以及对专利权人的限制
（例如实施专利的强制许可，主要是防止专利权人进行垄断）。此外，考虑到外国企业和个人
在华专利申请数量反映了外界对中国专利保护的信心，进而在一定程度上反映了专利保护程
度。所以，本文将使用外国企业和个人在华专利申请量作为专利保护指数的工具变量对有可
能出现内生性问题进行处理，此项数据来自于中华人民共和国国家知识产权局网站④。１９９５
年、２０００年、２００５年发达国家专利保护指数平均为３．９９、４．２８、４．３７，均高于中国；发展
中国家专利保护指数平均为２．１７、２．７３、３．１２，均低于中国。此外，１９９５年、２０００年、

２００５年专利保护指数较高的国家专利保护指数平均为３．４１、３．９９、４．０９；专利保护指数较
低的国家专利保护指数平均水平为１．９１、２．２９、２．７９。
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①

②

③

④

ＣＥＰＩＩ　ＢＡＣＩ贸易数据库是由ＣＥＰＩＩ（国际经济研究所）在高度细分产品水平开发的世界贸易数据库，在 ＨＳ六
位码产品水平提供超过２００个国家自１９９５年以来的双边贸易值和贸易量，其内容每年更新一次。

不同时期各国收入、产出、投入和生产率跨国宏观数据集。

具体内容见欧盟统计局官网：ｈｔｔｐ：／／ｅｐｐ．ｅｕｒｏｓｔａｔ．ｅｃ．ｅｕｒｏｐａ．ｅｕ／ｃａｃｈｅ／ＩＴＹ＿ＳＤＤＳ／Ａｎｎｅｘｅｓ／ｈｔｅｃ＿ｅｓｍｓ＿

ａｎ４．ｐｄｆ。

具体内容见中国国家知识产权局官网：ｈｔｔｐ：／／ｗｗｗ．ｓｉｐｏ．ｇｏｖ．ｃｎ／ｔｊｘｘ／。



３．控制变量
人口与真实ＧＤＰ的数据来自Ｐｅｎｎ　Ｗｏｒｌｄ　Ｔａｂｌｅ　８．０ （Ｆｅｅｎｓｔｒａ等，２０１３）。结合引力模

型中变量含义，出口国方面选取产出法计算的真实ＧＤＰ，进口国方面选取支出法计算的真
实ＧＤＰ。为了控制平减不当造成的偏误，本文还使用名义ＧＤＰ与名义贸易量，数据来自世
界银行指标，以此作为稳健性处理的内容。此外，影响贸易量的变量还有贸易成本，包括进
口国与出口国之间的地理距离、进口国与出口国是否为内陆国家、是否为 ＷＴＯ成员、两国
是否相邻、是否说相同的官方语言、是否有殖民关系、是否有相同的法律体系、是否签订了
自由贸易协议、是否使用相同的货币，这些数据都来自ＣＥＰＩＩ数据库。

４．样本国家
本文所研究的１０５个出口国中，２８个是发达国家，其余７７个是发展中国家。本文根据

２０００年专利保护指数是否高于中国，将这１０５个国家分为专利保护指数较高的５２个国家与
较低的５３个国家。此种方法得到的国家分类与常见的发达、发展中国家分类①重合度较高。
专利保护指数较高的国家通常是比较发达的国家，专利保护指数较低的国家通常是欠发达的
国家，中国的高新技术产品进口绝大部分来自专利保护指数较高的国家，份额高达８０％
以上。

四、回归结果及分析

１．基于国家层面的视角
（１）基于中国的基准回归分析。本文使用了包含国家与时间虚拟变量的固定效应模型，

回归结果见表２。在表２第１列结果表明，出口国和中国的专利保护指数均对中国的高新技
术产品进口有显著的促进作用。具体来看：第一，中国的专利保护指数对高新技术产品有显
著为正的效应，这是因为中国提高专利保护程度可以增加出口国对中国的出口意愿；与此同
时，随着专利保护程度的提高，中国对高新技术的吸收能力会增强，进而对高新技术产品进
口的需求进一步增强。第二，出口国的专利保护指数对中国的高新技术产品进口的效应显著
为正，总体上会使中国进口量增加，这是因为出口国的专利保护程度越高，则该国技术创新
活动越活跃，生产能力越强，最终表现为高新技术产品出口量越大；与此同时，专利保护程
度越高的出口国往往更加发达、富裕，有先进的技术和设备生产高新技术产品，进而向中国
出口更多产品。

表２ 中国高新技术产品进口 （固定效应模型）

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ＰＲｉｔ
０．５３８＊＊＊

（４．７０）
１．６１８＊＊＊

（９．６３）
０．１６４
（１．０６）

０．７９８＊＊＊

（６．１１）
０．２０７
（０．９５）

ＰＲｊｔ
１．０２４＊＊＊

（８．８４）
０．５３３＊＊＊

（３．７４）
１．４８４＊＊＊

（８．２５）
１．０６６＊＊＊

（８．３３）
２．１３７＊＊＊

（６．７５）
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（续）

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ｌｎＹｉｔ
０．５１９＊

（１．８０）
１．２８４＊＊

（２．３５）
０．２４８
（０．６７）

０．４８１
（１．３９）

０．９９１＊

（１．９４）

ｌｎＰＯＰｉｔ
－０．４２６
（－０．５１）

３．４０８＊＊

（２．１９）
－１．５５９
（－１．４７）

－０．２８６
（－０．２７）

－５．２４９＊＊＊

（－２．６９）

ＷＴＯｉｔ
－０．４１９
（－１．５６）

－０．５１６＊

（－１．６７）
－１．１３８＊＊＊

（－３．００）
－０．０９２
（－０．２２）

ＦＴＡｉｔ
０．４５７＊＊

（２．５４）
－０．４７７＊＊

（－２．１６）
０．５９６＊＊

（２．４１）
０．３８３＊

（１．８３）
０．１４２
（０．４３）

国家固定效应 是 是 是 是 是

时间固定效应 是 是 是 是 是

观测值 １１９９　 ４３５　 ７６４　 ７２７　 ４７２

Ｒ２　 ０．４８１　 ０．６６９　 ０．４５７　 ０．５７６　 ０．４２９

　　注：括号内为ｔ统计量；＊、＊＊、＊＊＊分别表示在１０％、５％、１％的水平下显著。

（２）基于中国从不同类型国家进口的分析。在表２第 （１）列基准回归结果中，出口国
专利保护指数的系数没有体现出不同出口国的特征。然而，中国从不同国家的进口可能会随
着出口国的不同而呈现差异化特征。一般来说，中国专利保护程度变化对发达国家对中国出
口高新技术产品的影响高于发展中国家；同理，中国专利保护程度变化对专利保护指数较高
国家对中国出口高新技术产品的影响高于专利保护指数较低国家。本文分别对中国从发达国
家与发展中国家的进口进行回归，如表２第 （２）、（３）列，然后对中国从专利保护指数较高
国家与专利保护指数较低国家的进口进行回归，如表２第 （４）、（５）列。

表２的回归结果显示，中国专利保护指数的系数仍然为正，这说明中国的专利保护指数
对高新技术产品进口有促进作用，证明了市场扩张效应的存在。但是，中国专利保护指数提
高后，从发展中国家引进的高新技术产品的增加幅度高于发达国家；类似地，中国从专利保
护指数较低国家引进的高新技术产品多于专利保护指数较高国家。这种结果非常符合来自发
展中国家 （专利保护指数较低国家）的进口增长速度更快的数据特征。主要原因是从发展中
国家的高新技术产品进口的市场扩张效应大于发达国家，从专利保护指数较低国家进口的市
场扩张效应大于专利保护指数较高国家，或者中国从发达国家进口的市场势力效应大于发展
中国家，从专利保护指数较高国家进口的市场势力效应大于专利保护指数较低国家。总的来
看，中国专利保护程度的提升会增加进口量，这种效应对于从专利保护指数较低国家、发展
中国家进口更明显。

另外，表２第１行结果说明，发达国家的专利保护指数的系数显著为正且大于发展中国
家，这意味着发达国家与发展中国家提高相同程度专利保护的条件下，中国从发达国家进口
的高新技术产品远远多于发展中国家。这是因为发达国家拥有更加先进的生产技术与设备，

更有能力生产高新技术产品，本国专利保护程度提升，会鼓励技术创新，也更有能力向中国
出口更多产品。与此类似，其他条件相同时，中国从专利保护指数较高国家进口的高新技术
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产品远远多于专利保护指数较低的国家。
（３）中国与世界平均水平作比较。本文使用１０６个国家 （包含中国）的双边高新技术贸

易额的大样本，使用固定效应模型分别对来自所有国家、发达国家、发展中国家、专利保护
指数较高国家、专利保护指数较低国家的高新技术产品进口进行回归，回归结果报告见表

３，然后与基于中国的回归结果做比较，以考察中国与世界平均水平的差异。
表３回归结果与表２基准回归结果类似，具体来看：首先，出口国的专利保护指数对高新

技术产品出口贸易量有显著为正的效应，而且发达国家专利保护对高技术产品出口贸易的促进
效应高于发展中国家，专利保护指数较高国家专利保护的促进效应高于专利保护指数较低国
家。其次，从比较来看，各类视角下，不仅出口国专利保护对进口国高新技术产品进口贸易的
平均促进效应明显小于基于中国单独考察的系数，而且进口国专利保护对本国高新技术产品进
口贸易的平均促进效应 （大部分不显著）也明显小于基于中国单独考察的系数 （都是显著的）。
再次，进一步来看，针对从发达国家、发展中国家的高新技术产品进口，进口国、出口国专
利保护对来自发达国家高新技术产品进口的促进效应大于发展中国家，针对从专利指数较高
国家、专利保护指数较低国家的高新技术产品进口，进口国、出口国的专利保护对来自专利
保护指数较高国家高新技术产品进口的促进效应明显大于专利保护指数较低国家。最后，针
对发展中国家的进口来看，发达国家、发展中国家、专利保护指数较高国家、专利保护指数
较低国家的专利保护程度提升都会显著增加对发展中国家的出口；发展中国家本国专利保护
程度的提升对从各类国家进口高技术产品的影响都是不显著的，而且对从发展中国家、专利
保护指数较低国家进口的影响是负效应，这个结论与基于中国的考察结果是不同的。

表３ 世界平均水平高新技术产品进口 （固定效应模型）

进口国 核心变量 所有国家 发达国家 发展中国家
专利保护指

数较高国家

专利保护指

数较低国家

（１）所有国家

ＰＲｉｔ
０．３１１＊＊＊

（２２．４７）
０．４６２＊＊＊

（１５．９８）
０．２２２＊＊＊

（１１．９４）
０．４２８＊＊＊

（２５．０８）
０．１４１＊＊＊

（５．４０）

ＰＲｊｔ
０．０４４＊＊＊

（３．２６）
０．０７４＊＊＊

（４．６１）
０．０２７
（１．３１）

０．０６２＊＊＊

（４．２８）
０．０１９
（０．６４）

观测值 ９５８１５　 ３８６２６　 ５７１８９　 ６３１８２　 ３２６３３

Ｒ２　 ０．１６６　 ０．１９２　 ０．１６１　 ０．２１１　 ０．１１７

（２）发达国家

ＰＲｉｔ
０．３０２＊＊＊

（１３．９３）
０．５９９＊＊＊

（１５．８５）
０．１７３＊＊＊

（６．０６）
０．４３６＊＊＊

（１７．８０）
０．１２８＊＊＊

（３．０８）

ＰＲｊｔ
０．０８９＊＊

（２．２０）
０．１８６＊＊＊

（４．９１）
０．０７５
（１．２７）

０．１２４＊＊＊

（３．１５）
０．０９７
（１．１１）

观测值 ３３０２７　 １０８６７　 ２２１６０　 １９７８４　 １３２４３

Ｒ２　 ０．１５４　 ０．２４２　 ０．１４８　 ０．２３６　 ０．１０３

（３）发展中国家

ＰＲｉｔ
０．３１８＊＊＊

（１７．７３）
０．４０９＊＊＊

（１０．８６）
０．２５０＊＊＊

（１０．１８）
０．４２８＊＊＊

（１８．９９）
０．１３５＊＊＊

（３．９８）

ＰＲｊｔ
０．００９
（０．５７）

０．０１９
（１．００）

－０．０１１
（－０．４４）

０．０１７
（０．９６）

－０．０２７
（－０．７８）

观测值 ６２７８８　 ２７７５９　 ３５０２９　 ４３３９８　 １９３９０

Ｒ２　 ０．１７３　 ０．１８７　 ０．１７０　 ０．２０７　 ０．１３０
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（续）

进口国 核心变量 所有国家 发达国家 发展中国家
专利保护指

数较高国家

专利保护指

数较低国家

（４）专利保护
指数较高国家

ＰＲｉｔ
０．２８９＊＊＊

（１７．０６）
０．４３７＊＊＊

（２２．３４）
０．０７６＊＊

（２．２８）
０．５３１＊＊＊

（１６．９７）
０．１５６＊＊＊

（６．８５）

ＰＲｊｔ
０．０１３
（０．６９）

０．０６１＊＊＊

（３．１６）
－０．０３０１
（－０．６８）

０．０６４＊＊＊

（３．２４）
０．００８
（０．２８）

观测值 ５６１５３　 ３５８５６　 ２０２９７　 ２０５２７　 ３５６２６

Ｒ２　 ０．１７５　 ０．２４１　 ０．１２３　 ０．２４８　 ０．１６７

（５）专利保护
指数较低国家

ＰＲｉｔ
０．３４９＊＊＊

（１４．７６）
０．４２９＊＊＊

（１３．８０）
０．２５８＊＊＊

（６．０２）
０．３７９＊＊＊

（７．３６）
０．３３５＊＊＊

（１０．４５）

ＰＲｊｔ
０．０６３＊＊＊

（２．９８）
０．０６６＊＊＊

（２．７５）
０．０３５
（０．８０）

０．０９５＊＊＊

（３．５１）
０．０２４
（０．７６）

观测值 ３９６６２　 ２７３２６　 １２３３６　 １８０９９　 ２１５６３

Ｒ２　 ０．１５９　 ０．１９０　 ０．１１５　 ０．１６６　 ０．１５９

　　注：同表２。

２．基于产品分类层面的视角
（１）基于９类产品的回归分析。表４是基于中国９类高技术产品进口的回归结果。如表

４所示，总的来看，绝大多数系数符号显著为正，说明中国本国和出口国加强专利保护大体
上会促进中国从不同类型国家进口不同类型的高技术产品，但是针对不同类型的产品具有一
定的差异性。
具体来看：首先，从出口国产权保护程度变动来看，出口国产权保护程度提升对中国进

口电脑及办公设备、电子通信设备、科学设备、电力机械等四类产品的系数均为正，这与基
于中国未区分产品类别的回归结果相同，但是出口国产权保护程度提升对中国进口航空器
材、医药制品、非电力机械、化学材料、武器与军用设备等五类产品的系数有正有负，这与基
于中国未区分产品类别的回归结果不同，也就是说，出口国产权保护程度提升不一定有利于中
国的进口。其次，从中国国内产权保护程度变动来看，中国国内产权保护程度提升对中国从发
达国家进口航空器材、电子通信设备、医药制品、科学设备、电力机械、化学材料、武器与军
用设备的促进作用是显著的正效应，中国国内产权保护程度提升对中国从发达国家进口电脑及
办公设备、非电力机械的促进作用是不显著，这与基于中国未区分产品类别的回归结果不同。
也就是说，中国国内产权保护程度提升对不同类型高技术商品进口的影响也是不一样的。

表４ 中国高新技术商品进口 （固定效应模型）

中国 核心变量 所有国家 发达国家 发展中国家
专利保护指

数较高国家

专利保护指

数较低国家

（１）航空器材

ＰＲｉｔ
０．１００
（０．３３）

－０．３４７
（－０．８２）

－０．０５９
（－０．１１）

－０．０７９
（－０．２１）

０．１０４
（０．１４）

ＰＲｊｔ
１．２０４＊＊＊

（４．７０）
１．１８３＊＊＊

（４．１９）
１．８２０＊＊＊

（２．９４）
１．０９２＊＊＊

（３．９５）
５．２００＊＊＊

（４．０８）
观测值 ５７１　 ３３６　 ２３５　 ４５６　 １１５
Ｒ２　 ０．２３３　 ０．２８２　 ０．２５２　 ０．２３９　 ０．４３５
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（续）

中国 核心变量 所有国家 发达国家 发展中国家
专利保护指

数较高国家

专利保护指

数较低国家

（２）电脑及
办公设备

ＰＲｉｔ
０．４１１＊＊

（２．０３）
０．１９３
（０．６６）

０．１７６
（０．５３）

０．７９６＊＊＊

（３．２９）
０．３１７
（０．７１）

ＰＲｊｔ
０．５６６＊＊＊

（２．５９）
０．０７３１
（０．３４）

１．５４６＊＊＊

（３．４２）
０．１７４
（０．８０）

２．７６６＊＊＊

（３．２９）

观测值 ７１３　 ３６４　 ３４９　 ５１８　 １９５

Ｒ２　 ０．２３６　 ０．２３４　 ０．２８８　 ０．２５６　 ０．３２３

（３）电子通信设备

ＰＲｉｔ
１．０４８＊＊＊

（６．４８）
１．６６８＊＊＊

（６．３１）
０．６０６＊＊＊

（２．５９）
１．０６７＊＊＊

（５．２６）
０．８０７＊＊

（２．５７）

ＰＲｊｔ
１．３５７＊＊＊

（８．１４）
０．７３６＊＊＊

（３．５９）
１．９７８＊＊＊

（７．１６）
１．１２５＊＊＊

（６．２２）
２．８３３＊＊＊

（６．０５）

观测值 ９９５　 ４１４　 ５８１　 ６５８　 ３３７

Ｒ２　 ０．３９０　 ０．４７２　 ０．４００　 ０．４０１　 ０．４４５

（４）医药制品

ＰＲｉｔ
－０．１４１
（－０．７１）

－０．１５４
（－０．４１）

０．２６２
（０．８７）

０．０３６
（０．１４）

０．１４０
（０．２９）

ＰＲｊｔ
１．００７＊＊＊

（５．５７）
１．３８６＊＊＊

（５．６５）
０．９２４＊＊＊

（２．７３）
１．５９４＊＊＊

（６．８２）
－０．２１０
（－０．３５）

观测值 ６４７　 ３５４　 ２９３　 ５１１　 １３６

Ｒ２　 ０．２９８　 ０．４２４　 ０．２１１　 ０．３５４　 ０．１１０

（５）科学设备

ＰＲｉｔ
０．６６７＊＊＊

（４．９６）
１．１５３＊＊＊

（６．９８）
０．５２０＊＊

（２．４１）
０．９３５＊＊＊

（６．２８）
０．５８４＊＊

（２．０１）

ＰＲｊｔ
１．１８４＊＊＊

（８．２３）
０．８９２＊＊＊

（７．８４）
１．０８２＊＊＊

（４．０９）
１．２００＊＊＊

（８．３７）
１．０２５＊＊

（２．４３）

观测值 ９３３　 ４１７　 ５１６　 ６４１　 ２９２

Ｒ２　 ０．４７３　 ０．７１８　 ０．４１０　 ０．５７３　 ０．４２２

（６）电力机械

ＰＲｉｔ
０．３４１＊＊

（２．１０）
０．７５４＊＊

（２．３０）
０．１２３
（０．５６）

０．０７１
（０．３３）

０．７２２＊＊

（２．４３）

ＰＲｊｔ
１．５３８＊＊＊

（９．３１）
１．２４３＊＊＊

（５．９２）
１．７６７＊＊＊

（６．７４）
１．４８９＊＊＊

（７．８６）
１．９７６＊＊＊

（３．９５）

观测值 ７４１　 ３７１　 ３７０　 ５５４　 １８７

Ｒ２　 ０．４１０　 ０．４６０　 ０．４２０　 ０．４１６　 ０．４７５

（７）非电力机械

ＰＲｉｔ
０．１６０
（０．８４）

０．００９
（０．０４）

－０．１４８
（－０．４２）

０．００７
（０．０３）

－０．１３１
（－０．２５）

ＰＲｊｔ
０．４９１＊＊＊

（２．６６）
０．１９７
（１．１１）

０．８２８＊＊

（２．２６）
０．３００
（１．５９）

１．５６７＊＊

（２．１７）

观测值 ５７９　 ３３２　 ２４７　 ４７１　 １０８

Ｒ２　 ０．２９２　 ０．３６０　 ０．３０１　 ０．３０３　 ０．４８５
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（续）

中国 核心变量 所有国家 发达国家 发展中国家
专利保护指

数较高国家

专利保护指

数较低国家

（８）化学材料

ＰＲｉｔ
－０．１７８
（－１．３６）

０．４６６＊

（１．８５）
－０．３３７＊

（－１．８５）
０．０２８
（０．１８）

－０．２３５
（－０．８０）

ＰＲｊｔ
１．１７８＊＊＊

（８．３５）
１．２８７＊＊＊

（７．４７）
１．３２１＊＊＊

（５．１６）
１．３０６＊＊＊

（８．６５）
０．７１２
（１．５１）

观测值 ８５１　 ３６２　 ４８９　 ５９６　 ２５５

Ｒ２　 ０．３９８　 ０．５６４　 ０．３７０　 ０．４９７　 ０．２９５

（９）武器与
军用设备

ＰＲｉｔ
－０．１２７
（－０．２３）

－１．７４３＊

（－１．８５）
０．６３３
（０．４１）

－２．０８８＊＊

（－２．５２）
－１．１９５
（－０．５０）

ＰＲｊｔ
０．７８４＊＊

（２．０５）
１．１４０＊＊＊

（２．６２）
０．５３７
（０．２７）

１．５７７＊＊＊

（３．６２）
－７．７３５＊＊

（－２．２２）

观测值 ２２７　 １６３　 ６４　 １８９　 ３８

Ｒ２　 ０．１５０　 ０．２４８　 ０．３５７　 ０．２６０　 ０．６１２

　　注：同表２。

（２）基于２类产品的回归分析。本文根据Ｒ＆Ｄ密度①将这九类商品进一步分为Ｒ＆Ｄ
密度较高商品 （第一类到第五类，Ｒ＆Ｄ密度平均为１０％）与Ｒ＆Ｄ密度较低商品 （第六类
到第九类，Ｒ＆Ｄ密度平均为３％），分别对中国进口做回归分析，回归结果如表５和表６。
从表５来看，对于Ｒ＆Ｄ密度较高产品的进口，出口国与中国专利保护指数的系数均为正，
除了从专利保护较低国家的系数不显著，其他系数都是显著的，这说明出口国与中国专利保
护指数的提升对中国进口Ｒ＆Ｄ密度较高产品具有促进作用。从表６来看，对于Ｒ＆Ｄ密度
较低产品的进口，出口国专利保护指数的回归系数都是不显著的，中国专利保护指数的回归
系数都是显著的，也就是说，出口国专利保护指数的提升对中国进口Ｒ＆Ｄ密度较低产品不
具有促进作用，中国专利保护指数的提升对中国进口Ｒ＆Ｄ密度较低产品具有促进作用。
对比这两类商品系数可以发现，对于出口国的专利保护指数而言，Ｒ＆Ｄ密度较高商品

的系数远大于Ｒ＆Ｄ密度较低商品，这是因为Ｒ＆Ｄ密度较高的商品需要更多的科研投入，
需要更强的专利保护，从而对专利保护程度变化更敏感。而对于中国的专利保护指数系数而
言，两类商品的系数差别不大，这说明中国的专利保护变化对两类商品的影响差不多。

表５ 基于中国Ｒ＆Ｄ密度较高产进口的回归结果

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ＰＲｉｔ
０．７６３＊＊＊

（５．７７）
１．７６２＊＊＊

（９．７８）
０．３８２＊＊

（２．０２）
１．１２２＊＊＊

（７．２１）
０．３９８
（１．５５）

ＰＲｊｔ
０．９５２＊＊＊

（７．２７）
０．６３４＊＊＊

（４．１１）
１．３３６＊＊＊

（６．２７）
０．９１２＊＊＊

（６．１３）
１．８８６＊＊＊

（５．１９）
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（续）

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ｌｎＹｉｔ
０．３３６
（０．９９）

０．８４１
（１．４２）

０．０２８
（０．０６）

０．５０８
（１．１３）

０．７５８
（１．３０）

ｌｎＥｊｔ
－０．１６８
（－０．１７）

２．７１４
（１．６２）

－１．００５
（－０．７９）

－１．７４５
（－１．４５）

－２．９９９
（－１．２９）

ＷＴＯｉｔ
－０．２３３
（－０．７７）

－０．２７６
（－０．７７）

－１．４２９＊＊＊

（－３．２９）
０．２７０
（０．５６）

ＷＴＯｊｔ
０．４４８＊＊

（２．２６）
－０．４８９＊＊

（－２．０４）
０．６３５＊＊

（２．２７）
０．１５７
（０．６５）

０．４１０
（１．１７）

国家固定效应 是 是 是 是 是

时间固定效应 是 是 是 是 是

观测值 １１３８　 ４３３　 ７０５　 ７０２　 ４３６

Ｒ２　 ０．４３７　 ０．６４５　 ０．３９７　 ０．５１０　 ０．４００

　　注：同表２。

表６ 基于中国Ｒ＆Ｄ密度较低商品进口的回归结果

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ＰＲｉｔ
０．１１２
（０．９７）

０．２５８
（１．５６）

－０．１４９
（－０．９１）

０．１６４
（１．２５）

－０．０４３
（－０．１７）

ＰＲｊｔ
０．８９４＊＊＊

（７．４９）
０．７１２＊＊＊

（５．７４）
１．３０８＊＊＊

（６．４０）
１．０３９＊＊＊

（８．０９）
１．５５２＊＊＊

（３．９５）

ｌｎＹｉｔ
０．７７０＊＊

（２．４６）
２．３８２＊＊＊

（４．８７）
０．１６９
（０．３８）

０．４６４
（１．３５）

０．９１８
（１．３４）

ｌｎＥｊｔ
－１．７１７＊

（－１．８６）
－５．６３８＊＊＊

（－３．９６）
－１．６９３
（－１．３９）

－２．１６２＊＊

（－２．０４）
－６．１７７＊＊

（－２．４５）

ＷＴＯｉｔ
－０．６５５＊＊

（－２．４６）
－０．８８５＊＊＊

（－２．７８）
－０．９４０＊＊

（－２．３３）
－０．５６５
（－１．２７）

ＷＴＯｊｔ
０．３９０＊＊

（２．２５）
－０．２９０
（－１．５０）

０．５４６＊＊

（２．１６）
０．５２７＊＊＊

（２．６１）
０．００２
（０．０１）

国家固定效应 是 是 是 是 是

时间固定效应 是 是 是 是 是

观测值 ９５９　 ３８５　 ５７４　 ６４６　 ３１３

Ｒ２　 ０．４２０　 ０．６０２　 ０．４０７　 ０．５００　 ０．３６２

注：同表２。
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３．基于进口三元边际的视角
本文将对中国高新技术产品进口增长进行三元边际分解，继而分析探讨中国专利保护强

度对于高新技术产品进口增长三元边际的影响。本文主要参考 Ｈｕｍｍｅｌｓ和 Ｋｌｅｎｏｗ
（２００５）、施炳展 （２０１０）的方法，将中国从某一市场上的高新技术产品进口份额分解为进口
产品广度和进口产品深度，并将进口产品深度进一步分解为进口产品数量和进口产品价格。
简要分解步骤如下：
首先，定义进口产品广度为：

ＥＭｊｍ＝
∑ｉ∈Ｉｊｍｐｒｍｉｑｒｍｉ
∑ｉ∈Ｉｒｍｐｒｍｉｑｒｍｉ

（１４）

如式 （１４）所示，假设ｊ代表对象国，ｒ代表参考国，ｍ 代表进口目的国，而Ｉｊｍ代表
对象国进口ｍ 国的产品集合，Ｉｒｍ代表参考国进口ｍ 国的产品集合，ｐ为相应特定进口产品
价格，ｑ为相应特定进口产品数量。在本文的分解过程中只考虑中国与世界平均水平相比，
所以参考国为世界平均水平，因此存在Ｉｊｍ∈Ｉｒｍ。
其次，定义进口产品深度为：

ＩＭｊｍ＝
∑ｉ∈Ｉｊｍｐｊｍｉｑｊｍｉ
∑ｉ∈Ｉｒｍｐｒｍｉｑｒｍｉ

（１５）

如式 （１５）所示，进口产品深度表示ｊ国对ｍ 国的进口贸易总额占世界对ｊ国与世界共
同进口ｍ国的产品的进口贸易总额的比重。进一步，将进口产品深度分解为进口产品数量
与进口产品价格的乘积，如式 （１６）所示：

ＩＭｊｍ＝ＰｊｍＱｊｍ （１６）

其中，Ｐｊｍ、Ｑｊｍ分别代表进口产品价格指数与进口产品数量指数，具体内容如式 （１７）
所示：

Ｐｊｍ＝∏ｉ∈Ｉｊｍ （
ｐｊｍｉ
ｐｒｍｉ

）ｗｊｍｉ　　Ｑｊｍ＝∏ｉ∈Ｉｊｍ （
ｑｊｍｉ
ｑｒｍｉ
）ｗｊｍｉ （１７）

ｗｊｍｉ＝

ｓｊｍｉ－ｓｒｍｉ
ｌｎｓｊｍｉ－ｌｎｓｒｍｉ

∑ｉ∈Ｉｊ
ｓｊｍｉ－ｓｒｍｉ
ｌｎｓｊｍｉ－ｌｎｓｒｍｉ

（１８）

ｓｊｍｉ＝ ｐｊｍｉｑｊｍｉ
∑ｉ∈Ｉｊｍｐｊｍｉｑｊｍｉ

　　ｓｒｍｉ＝ ｐｒｍｉｑｒｍｉ
∑ｉ∈Ｉｊｍｐｒｍｉｑｒｍｉ

（１９）

至此，本文就可以将中国在某一国家市场上的进口份额分解为进口产品广度、进口产品
数量和进口产品价格，即实现了对进口的三元分解，如式 （２０）所示。

Ｍｊｍ＝ＥＭｊｍ×Ｐｊｍ×Ｑｊｍ （２０）

根据上述的中国进口增长三元边际分解方法，本文利用ＣＥＰＩＩ　ＢＡＣＩ数据库的 ＨＳ六位
码贸易数据对于中国高新技术产品进口增长进行三元边际分解。我们分别计算了中国对１０５
个样本国家的进口产品广度、进口产品深度、进口产品价格和进口产品数量。
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我们利用三元边际分解数据，采用固定效应模型，得到如表７所示的回归结果。表７的
结果表明：中国专利保护强度对于中国高新技术产品的进口广度有着显著正影响，影响系数
为０．２７２；对于中国高新技术产品的进口价格的影响并不显著，影响系数为－０．００３；对于
中国高新技术产品的进口数量有显著正影响，影响系数为０．３６６。出口国专利保护强度对于
中国高新技术产品的进口广度有显著正影响，影响系数为０．１３３；对于中国高新技术产品的
进口价格的影响不显著，影响系数为０．０１２；对于中国高新技术产品的进口数量有显著正影
响，影响系数为０．２６５。对于中国高新技术产品进口增长进行三元边际分解可以发现：中国
专利保护强度对于中国高新技术产品进口的影响主要从进口产品广度和进口产品数量两个途

径进行，另外，出口国专利保护强度同样从这两个途径对于中国高新技术产品进口产生
影响。

表７ 中国高新技术产品进口增长三元边际回归结果 （固定效应模型）

（１）
进口广度

（２）
进口价格

（３）
进口数量

ＰＲｉｔ
０．１３３＊＊＊

（２．９０）
０．０１２
（１．７６）

０．２６５＊＊＊

（４．８８）

ＰＲｊｔ
０．２７２＊＊＊

（４．６８）
－０．００３
（－１．７１）

０．３６６＊＊＊

（６．５４）

ｌｎＹｉｔ
０．４３３
（１．４５）

０．１０７＊

（０．９６）
０．１９５
（２．０２）

ｌｎＰＯＰｉｔ
－０．３０９＊

（－０．８７）
－０．０１２
（－０．４２）

０．０６５＊

（１．０３）

ＷＴＯｉｔ
－０．４４９
（－１．８８）

－０．０１１
（－１．０３）

０．０１４＊

（０．８７）

ＦＴＡｉｊｔ
０．０８２＊＊＊

（１．９８）
０．０１２＊

（０．４０）
０．０６６＊

（１．８０）

国家固定效应 是 是 是

时间固定效应 是 是 是

观测值 １１９９　 １１９９　 １１９９

Ｒ２ ０．４２３　 ０．４３５　 ０．４１６

　　注：同表２。

五、内生性处理与稳健性检验

１．内生性处理
高新技术产品进口是获取科技知识的重要途径，而中国对于创新性和更复杂的技术需求

与日俱增，因此，中国有动机为了增加高新技术产品进口而改善专利保护，由此产生内生性
问题。针对内生性问题，寻找合适的工具变量是目前学界普遍认可的处理方法。借鉴

Ａｗｏｋｕｓｅ和Ｙｉｎ （２０１０）的方法，本文使用外国企业和个人在中国申请的专利数量作为中国
专利保护指数的工具变量。外国企业和个人在华专利申请量一定程度上可以反映外界对中国
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专利保护的信心，因此可以将其视为一个能够表示中国专利保护程度的指标；此外，专利申
请量与高薪技术商品贸易并无直接关联。所以，本文所选取的工具变量与自变量高度相关，
与因变量无关。利用外国企业和个人在华专利申请量作为中国专利保护指数的工具变量，分
别对来自所有国家、发达国家、发展中国家、专利保护指数较高国家和专利保护指数较高国
家的高新技术商品进口进行面板工具变量ＩＶ－ＧＭＭ回归分析，结果见表８。
从表８可以看出，本文主要解释变量中国专利保护指数ＰＲｊｔ对于来自于所有国家、发

达国家、发展中国家、专利保护指数较高国家和专利保护指数较高国家的高新技术商品进口
的影响系数分别为０．５６１、０．８５６、０．５０１、０．７３９和０．３６８，并且结果均显著。将表２和表８
对比可以发现：首先，表８中ＰＲｊｔ的系数符号与表２的回归结果系数符号一致，并且发展
中国家和专利保护程度较低国家组别的结果由不显著变为显著；其次，表８相比于表２，中
国专利保护指数对于来自于发达国家高新技术商品进口的影响系数上升，结果均显著；最
后，表８相比于表２，中国专利保护指数对于来自于发展中国家，专利保护指数较高国家和
专利保护指数较低国家高新技术商品进口的影响系数下降，结果均显著。表２和表８的结果
共同说明本文所选取的工具变量在一定程度上解决了内生性问题。

表８ 中国高新技术商品进口 （ＩＶ－ＧＭＭ）

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ＰＲｊｔ
０．５６１＊＊＊

（０．１３）
０．８５６＊＊

（０．３８）
０．５０１＊＊＊

（０．１３）
０．７３９＊＊＊

（０．２３）
０．３６８＊＊＊

（０．１１）

ｌｎＹｉｔ
０．０００
（０．００）

０．０００＊＊

（０．００）
０．００１
（０．００）

０．０００＊＊

（０．００）
０．０００
（０．００）

ｌｎＥｊｔ
０．０００＊＊＊

（０．００）
－０．０００
（０．００）

－０．０００
（０．００）

０．０００
（０．００）

－０．０００
（０．００）

ｌｎＰＯＰｉｔ
－０．００１＊＊＊

（０．００）
－０．００１＊＊

（０．００）
－０．０００＊＊＊

（０．００）
－０．０００＊＊＊

（０．００）
－０．０００＊＊＊

（０．００）

ｌｎＰＯＰｊｔ
－０．００１＊＊＊

（０．００）
０．００１＊＊

（０．００）
０．００１＊＊

（０．００）
０．００１＊＊

（０．００）
０．００１＊＊

（０．００）

ＷＴＯｉｔ
－０．１５０＊＊

（０．０８）
－０．０９７
（０．０７）

－０．３６８＊＊

（０．１６９）
－０．０５５
（０．０６）

ＷＴＯｊｔ
－０．１８５＊＊＊

（０．０６）
－０．１６９＊＊

（０．１０）
－０．２１１＊＊＊

（０．０８）
－０．２８９＊＊

（０．１２）
－０．０７４
（０．０５）

ＦＴＡｉｊｔ
０．１５８＊＊

（０．０３）
０．１６３＊＊

（０．０６）
０．１７２＊＊

（０．０４）
０．１２７＊＊＊

（０．０５）
０．１６１＊＊

（０．０４）

国家固定效应 是 是 是 是 是

时间固定效应 是 是 是 是 是

观测值 １１９７　 ３７５　 ８２２　 ７１２　 ４８５

第一阶段Ｆ值 ４９．０３　 ３０．０４　 ３６．７６　 ２５．７８　 ３０．３６

第二阶段Ｒ２　 ０．３２４　 ０．５３５　 ０．１８８　 ０．６５４　 ０．０８６

　　注：括号内为稳健标准差；＊、＊＊、＊＊＊分别表示在１０％、５％、１％的水平下显著；固定效应ＧＭＭ工具变
量模型。控制国家与时间固定效应。
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２．稳健性检验

Ｂａｌｄｗｉｎ和Ｔａｇｌｉｏｎｉ（２００６）指出引力模型中的贸易额、进出口国ＧＤＰ都是真实变量，

需要用美国的ＣＰＩ指数对贸易额 （一般用现价美元表示）进行平减，用各国的ＧＤＰ平减指
数对ＧＤＰ进行平减，但是这样对名义变量的不当平减易造成 “银牌错误”。为了解决这种
“银牌错误”，本文将使用名义贸易额和名义ＧＤＰ重新进行计量分析，回归结果见表９，并
以此作为本文的稳健性检验。从表９可以看出，回归系数符号与前文的回归结果一致，说明
本文的实证结果具有一定程度的稳健性。

表９ 中国高新技术商品进口 （固定效应模型、名义贸易量与名义ＧＤＰ）

（１）
所有国家

（２）
发达国家

（３）
发展中国家

（４）
专利保护指数

较高国家

（５）
专利保护指数

较低国家

ＰＲｉｔ
０．５３３＊＊＊

（４．６７）
１．５８２＊＊＊

（９．２９）
０．１５３
（０．９８）

０．７７８＊＊＊

（５．９９）
０．２２３
（１．０２）

ＰＲｊｔ
１．０６４＊＊＊

（８．４９）
０．６９４＊＊＊

（４．５０）
１．６３７＊＊＊

（７．８８）
１．１１１＊＊＊

（７．８６）
２．０６９＊＊＊

（６．０４）

ｌｎＹｉｔ
０．４６６＊＊

（２．２３）
０．５０９
（１．５６）

－０．０２２
（－０．０８）

０．４３４＊＊

（２．０６）
０．８８５＊

（１．９１）

ｌｎＰＯＰｉｔ
－０．３２０
（－０．３９）

４．２９０＊＊＊

（２．９０）
－１．４７７
（－１．４１）

－０．０２９
（－０．０３）

－５．２５２＊＊＊

（－２．６９）

ＷＴＯｉｔ
－０．４６４＊

（－１．７１）
－０．４９２
（－１．５８）

－１．１７２＊＊＊

（－３．１１）
－０．１４９
（－０．３５）

ＦＴＡｉｊｔ
０．４７８＊＊＊

（２．６６）
－０．３０１
（－１．３９）

０．５８４＊＊

（２．３６）
０．４２７＊＊

（２．０４）
０．１３１
（０．４０）

国家固定效应 是 是 是 是 是

时间固定效应 是 是 是 是 是

观测值 １１９９　 ４３５　 ７６４　 ７２７　 ４７２

Ｒ２　 ０．５２２　 ０．７０３　 ０．４９４　 ０．６１８　 ０．４６３

　　注：同表２。

六、结　　论

本文使用引力模型研究了国内外专利保护强度对中国高新技术产品进口的影响。主要发
现是：第一，从整体上来看，不仅中国国内的专利保护强度提升能够促进高新技术商品进
口，而且，出口国的专利保护强度提升也会促进其对中国的高新技术商品出口。第二，中国
专利保护程度的提升会增加高新技术产品的进口，但是，这种效应对于从专利保护指数较低
国家、发展中国家进口更明显，也就是说，中国专利保护程度提高后，从发展中国家进口高
新技术产品的增加幅度高于发达国家。第三，出口国专利保护强度提升对中国不同类型高新
技术商品进口的促进作用具有一定的差异性。出口国产权保护程度提升不一定有利于中国进
口航空器材、医药制品、非电力机械、化学材料、武器与军用设备五类产品，出口国产权保
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护程度提升有利于中国进口电脑及办公设备、电子通信设备、科学设备、电力机械四类产
品。第四，中国专利保护强度提升对高新技术商品进口的促进效应高于世界平均水平。不仅
世界各类出口国专利保护程度提升对进口国高新技术产品进口贸易的平均促进效应明显小于

中国，而且世界各类进口国专利保护程度提升对本国高新技术产品进口贸易的平均促进效应
（大部分不显著）也明显小于中国 （都是显著的）。第五，中国国内专利保护程度提升对中国
从不同类型国家进口不同类型高技术产品的影响具有一定的差异性。中国国内产权保护程度
提升对中国从发达国家进口航空器材、电子通信设备、医药制品、科学设备、电力机械、化
学材料、武器与军用设备的促进作用是显著的正效应，对中国从发达国家进口电脑及办公设
备、非电力机械的促进作用是不显著。第六，中国专利保护强度对于中国高新技术产品进口
的影响主要从进口产品广度和进口产品数量两个途径发生，另外，出口国专利保护强度同样
从这两个途径对中国高新技术产品进口产生影响。
为了进一步扩大从外国特别是技术领先的发达国家进口高新技术产品，我国加强知识产

权保护程度应该重视以下几个方面：首先，完善重点进口高新技术产品的知识产权法律法
规。依据我国今后重点发展的战略性新兴产业、高新技术产业，针对航空器材、医药制品、
科学设备、电力机械、化学材料等相关重点进口的产品及其产业制定详细的、有针对性的知
识产权保护法律法规。其次，加大知识产权保护执法力度。我国知识产权保护存在有法不
依、执法不严的现象，这种现象大大降低了法律的实际效果，既不利于高新技术产品的进
口，也与我国建设创新型国家的目标不一致，因此，在加强立法工作的基础上，国家政府要
加强知识产权的执法力度，提升知识产权法律的保护效果。再次，提高知识产权违法成本。
一般来说，创新成本远远大于短期的创新收益，抄袭和模仿成本大大的低于短期的抄袭和模
仿收益，从而导致抄袭和模仿的情况日益严重。因此，提高知识产权违法的成本和代价，有
利于降低企业的违法行为。关于这一点，应该在中国专利法中进行明确修订。最后，加快知
识产权国际化人才的培养。随着中国对外开放程度的进一步提升，中国的知识产权法律法规
的制定将与国际接轨，中国涉外的知识产权案件将越来越多，我国政府部门和企业都急需一
批能熟练运用国际语言、精通世界各国以及国际组织知识产权法律法规及相关工作的复合型
人才。因此，中国政府应该尽快大规模培养知识产权国际化人才。
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